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UBICACION

L.P. “Sistema de defensa ante
inundaciones del sector Oeste
de los distritos Arroyo Leyes Y
San José del Rincon”

L.P. “Proteccién Urbana
contra inundaciones Arroyo
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ESTUDIO DE LA PROBLEMATICA
Encuesta barrial

Sobre infraestructura necesaria en la zona, realizada a un numero aproximado de 100 vecinos.

Prioridad N°1 Prioridad N° 2 Prioridad N° 3

Familias de 3-4
integrantes

75 % < 10 anos

80 % viviendas
permanentes

Desagues Pluviales @ Gasnatural @ Redde Cloacas @ Agua Potable
. Mejoramiento de calles Limpieza y mantenim. de espacios comunes
@ Espacios Verdes @ Defensa contra inundaciones @ Alumbrado Publico




ESTUDIO DE LA PROBLEMATICA

Situacion actual

Sectores Inundables




Situacion actual

Plan de mantenimiento de calzadas
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Situacion actual




Relevamiento fotografico

R e

W

Estacion de Bombe Canal paralelo a Santa Rosa - Intersecc. Canal paralelo a Santa Rosa -
Pintos Callején Pintos Intersecc Callejon Vidal

AL/ e
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Relevamiento fotografico

5k

Cjon Montenegro - intersec. P. Mazari Matias Molinas - intersec. G. Cochet Cjon. Vidal Intersec. Z. Gollan

| 03 |




Relevamiento fotografico

Cjon Montenegro - intersec. Sta Rosa Zapata Gollan - intersec. Bafiadero Santa Rosa - Intersec. Cjon Pintos
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ESTUDIO DE LA PROBLEMATICA

Arbol de problemas

{2 Acceso interrumpido a viviendas N

0 Estancamiento de fluidos y

saturacién de napas Pérdida de cota de calzadas por

lavado y erosion

- : > Efectos
#% Anegamiento en calles 4% Baja salubridad
& Trénsito imposibilitado & Pérdidas de produccién
_/
Drenaje
Problema central S
deficiente
\
& Falta de
g Crecimiento de * Mantenimiento
poblacién > Causas
). Sistema inapropiado & Relleno de bajos
o ineficiente
Y Falta de actualizacion de

& Répido desarrollo urbano normativas )




ESTUDIO DE LA PROBLEMATICA

Arbol de objetivos

{a) Asegurar acceso a viviendas N
() Evitar estancemiento de fluidos

/N Evitar erosion de calzadas
Garantizar correcto escurrimiento de

las aguas > F| nes

4P Mejorar calided de vida de vecinos
& Asegurar conexion entre barrios

fa Promover el desarrollo del sector

J

jeti Mej Infraestruct
Objetivo central ejorar Infraestructura

de Drenaje y Vial

Medidas Estructurales Medidas No Estructurales

- Impermeabilizacion de calzada / Actuslizacion de Ordenanzas
Asegurar pendientes de . .
7 Wil i &) Ampliacion del Plan Director .
: : . > Medios
" Optimizar el uso de estaciones [# Monitoreo
" de bombeo

/A Plan de Contingencias
(O Ejecucion de corddn cuneta

3 ” Mantenimiento
Construccion o mejora ce canales 2
() de evacuacion de excedentes

pluviales %




ESTUDIO DE LA PROBLEMATICA
Grupos de interés

Privado Publico
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ESTUDIO DE LA PROBLEMATICA
Matriz de Marco Ldgico

MEDIOS DE

01

OBJETIVOS | INDICADORES ”
VERIFICACION RIESGOS
Contribuir con el Aumento de Aceptacion de la
: Censosy . )
FIN desarrollo del comercios y encuestas comunidad: de zona
sector poblacién suburbana a urbana.
culé?ws”c;/rfccigr?sun Disminucion de D.a’.c;)s de Ace!o'iacién del
= ) _ anegamientos precipitaciones. sistemay
PROPOSITO  |iisterma de drenaje N : Monitoreo de cooperacion de la
- ante lluvias i - -
eficiente. inundaciones comunidad
Canales revest. Eficiencia en el Menor superficie de
Reservorios escurrimiento. Relevamientos e infiltracion que
COMPONENTES Estaciones de Acumulacién inspecciones implica mayor
bombeo temporal escurrimiento
Estudios, Metros / Cumplimiento de
relevamientos, Superficies / Vol. Relevamientos e normativas.
ACTIVIDADES diseno, calculo, a bombear inspecciones Impacto ambiental
construccion y social
03 04 05 06 07

02



ALTERNATIVAS DE PROYECTO
Red de drenaje
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ALTERNATIVAS DE PROYECTO

Componentes a analizar:

» Calzadas principales y secundarias
» Canales colectores y cunetas

2 Reservorios

»» Estaciones de bombeo

»» Salidas a cauce por gravedad
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/Alternativa 1)

Ley 11730

7 Sl N | Cuenca
€N\




Alternativa 2
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ALTERNATIVAS DE PROYECTO

Matriz multicriterio

IMPORTANCIA ALTERNATIVA 1 | ALTERNATIVA 2 |ALTERNATIVA 3

Peso Total | Peso Total | Peso Total
FUNCIONALIDAD 35 1 35 3 105 2 70

PAISAJE /

AMBIENTAL 10 3 30 1 10 3 30
MANTENIMIENTO 20 1 20 3 c0 2 40
COSTO 35 3 105 1 35 3 105

190 210 245
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ALTERNATIVA DE PROYECTO ELEGIDA
Calculo del caudal de escorrentia

METODO RACIONAL

Q=CxAxl

»> Estimacién de impermeabilizacién futura del suelo con F.O.S. s/Ord. 092, para el célculo del
coeficiente de escorrentia “C” ponderado, para cada cuenca.

» Consideracion de area de cuencas [ha]

» Calculo de intensidad de precipitaciéon | [mm/h] > Tiempos de concentracién
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ALTERNATIVA DE PROYECTO ELEGIDA




Pavimento
articulado
Cordon cuneta

compactado Cordon Cuneta
Hormigén H-30

Cama de arena e=4cm

Base RDC E=8cm Suelo natural

Calle Santa Rosa, entre calles 37 y 38 - Arroyo Leyes
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Canalesy

conductos de

H
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Reservorios -

Reservorio 1- Cuenca 1:

Sup=2,3 ha; Vol~x10.950m3

Reservorio 1- Cuenca 2:
Sup=0,5 ha ; Volx2.000 m3
Reservorio 2 - Cuenca 2:

eH~2,5 ha ; Volx25.000 m3
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ALTERNATIVA DE PROYECTO ELEGIDA

Estaciones de bombeo

Sala de

Compuerta control Canal de
de acceso & ' v descarga H°A®
L /
. IT— == —
,.\M e i : el R O
L
Acceso atrampa &~
de residuos E(Sjtﬂ.ic'(uff} de
isipacion
Terraplén :
Canal de descarga
por gravedad x it

Compuerta

Vista en planta
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ALTERNATIVA DE PROYECTO ELEGIDA

Estaciones de bombeo

Sala de

Compuerta control

Canal de
de acceso

descarga H°A®

Terraplén

Estructura de
Trampa de disipacion
residuos

Electrobombas
sumergibles

Corte longitudinal
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ALTERNATIVA DE PROYECTO ELEGIDA

Estaciones de bombeo

ESTACION 1 ESTACION 2
Q=113 m3/s Q=2,88 Mm3/s
Ah=700 m Ah=6,60 m

3 Bombas de 0,4 m3/s 6 bombas de 0,5 m3/s
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Estaciones de bombeo

Seleccidn de
bombas

|4 Area de aplicacion b[l
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GESTION DE RIESGOS E IMPACTOS
Gestion de riesgos

Medio Fisico-Social Proyecto - Inversion - Obra

FiSICA / TERRENO

ECONOMICA / FINANCIERA

A

R AMENAZAS ACCION DE MEJORA

e SOCIAL/CULTURAL Y Y

A , GRADO DE VIABILIDAD
POLITICA / INSTITUCIONAL VULNERABILIDAD

TECNICA




Matriz de impactos

@ CARACTER IMPORTANCIA EFECTO MOMENTO

(01}

<_t INTENSIDAD PERIODICIDAD SINERGIA PERSISTENCIA

(a4

§ EXTENSlON RECUPERABILIDAD ACUMULACION REVERSIBILIDAD
> Categorias para Valores de Categorias para Valores de

7)) CONSTRUCCION impactos negativos Importancia impactos positivos | Importancia

< Irrelevante =29 Bajo =29

% Moderado 30a49 Modgrado 3}0 a 49

m FUNCIONAMIENTO o L




Matriz de impactos

FACTORES IMPACTADOS TOTALES FI
Calidad de! aire 28 3¢ 28 24 0 0 24 0 5 0 0 123
Olores 2 28 28 B 0 0 28 0 25 0 0 57
A Ruidos 28 28 2 2 0 0 0 0 25 0 0 25
Vibraciones 25 28 23 28 0 0 0 0 0 0 0 00
Calidad superficial 30 27 27 0 0 0 27 2 0 0 0 70
9 — Drenaje Superficial 30 T T ET) 0 0 ) ) 0 28 0 106
3 Calidad subterranea 5 ] % 20 0 0 0 2 0 0 0
2 Uso del recurso 25 25 25 25 25 25 0 0 0 0 0 S50
Calidad % 25 35 0 0 0 25 0 0 28 0 3
Suelo Compactacion 0 T e & 0 0 0 0 0 0 0 123
Calidad de Uso 0 0 0 0 0 0 0 25 0 0 0 73
T Calidad 0 0 0 0 0 0 0 3 T 0 0 &
e Naturaleza 7] KT 7 7] 0 0 7] 0 0 0 0 370
8 = :
= Floray Dano a Especies y/o
5 Liol | P emsiint ol a7 a7 28 0 0 0 a7 0 0 0 25 14
= Calidad de vida 2 22 0 ) 0 0 =2 p] b i 0 i
8 Poblacion Trama urbana y
% Seridios 4 34 7 34 0 0 0 3 3t 0 25 40
2% Nivel de empleo 2 2 2 25 3 3 0 0 0 25 0 101
§ .
il [Eaonomicn MDDt e 0 0 0 0 0 0 0 0 32 0 2
TOTAL 224 327 284 204 5 5 243 218 a4 12 %0




ANALISIS ECONOMICO

Analisis de precios

RUBRO: OBRAS VIALES
ITEM: 1.3 Pavimento intertrabado con blogues de H® e=8cm.
UNIDAD: M2
Descripcion Unidad | Cantidad | Costo Unitario | Total
Materiales
Adoguines H® esp. 8cm u 50.00 $279.12 $13.956.00
Arena Fina m3 0,01 $9.594 75 $95 .95
Arena gruesa m3 0,05 $8.000,28 $400.01
RDC m3 0,08 $35.001,65 $2.800.13
Subtotal| $14.051,95
Mano de Obra
Oficial hs 0,29 $2.238,01 5649 02
Medio Oficial hs 0,32 $2.064,43 $660.62
Subtotal|  $1.309.64
Equipos (Se consideran costos de amortizacion y mantenimiento en costo unitario)
Vibrocomp. manual hs 0,30 $749 18 $224.75
Tanque agua, capac. 10.000 | hs 0,01 $3.721,60 $37 22
Subtotal $261.,97
Subtotal item| $15.623,56
PRECIO UNITARIO= | $26.560,05
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Analisis de precios

Costo Neto
+

Beneficios

Coeficiente +
Restimen )»  Gastos Generales » 1,69
+
Gastos Financieros
+

Impuestos (I.B. + 1.V.A.)
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ANALISIS ECONOMICO

Cémputo y presupuesto

DENOMINACION PRECIO TOTAL

2.295.247.967,70

21
TOTALITEM| S  2652.144.852,59
22 ;
TOTAL ITEM| § 49.293.638,35
TOTALITEM| §  708.195.215,99
TOTALITEM| S 710.734.131,76

25  Provisién de Energia Eléctrica para E.B.

TOTAL ITEM“ $ 46.372.703,70

5.675.723,32

TOTAL ITEM 49.228.551,34

PRESUPUESTO TOTAL

01

02 03 04 05 06
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ANALISIS ECONOMICO

Precio Final

9 $6.516.892.784,75

0



ANALISIS ECONOMICO

Curva de Inversiones

MRS $6.342.562.456:454.054 516.892.78475
$6.167.660.44180
$6.000.000.000,00 $5.746.000.962.02
$5.277.958.252,06
$5.000.000.000,00 $4.625.638.753,62
£, $4.011.959.673,77
=
% $4.000.000.000,00 $3.472.346.090,737
Zz $3.109.159.772,61
© $2.848.920.303,02
o $3.000.000.000,00 $2.560.171.797,34
5 $2.267.026.188,09
= $1.980.844.619,20
$2.000.000.000,00 $1.550.089.49897.~
$1.000.201.260,80
$1.000,000.000,60 $469.407.438,71~
$0,00 1 | L | \ | | | | | ! \ | | | | | |
’ MES1  MES2  MES3  MES4  MES5  MES6  MES7  MES8  MES9 MES10 MES11 MES12 MES13 MES14 MES15 MES16 MES17  MES18
Meses



ANALISIS ECONOMICO

Curva de porcentaje de avance

100
88,17%

80,99%

175 70,98%

61,56%

53,28%
47,71%

Avance [%]
3

25

0,00%

| l ! l l | ! l l l |
MES 1 MES 2 MES 3 MES 4 MES 5 MES 6 MES 7 MES 8 MES 9 MES 10 MES 11 MES12 MES13 MES14 MES15 MES16 MES17 MES18

Meses
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ANALISIS ECONOMICO

Financiamiento

Remite datos para la determinacion de
la liquidacién de la CM sobre los

_ ' Servicio de catastro e
inmuebles beneficiados

informacion territorial

- Ejecucién, operacién y mantenimiento
con financiamiente propio

-Emision de liquidaciones y recaudacion
de contribucién por mejoras

Seleccionan plan de pago y
abonan la CM

Beneficiarios de la
obra/Frentistas

Pagan costos de operacion y
mantenimiento
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BENEFICIOS

MONETIZABLES
P .
>¢~ Mantenimiento de calles
O Mantenimiento de canalesy cunetas
&\ Pérdidas por inundaciones

e Recuperacion de espacios anegables

BAS

e & B E

NO MONETIZABLES
Complemento de los proyectos vecinos
Efectividad del sistema
Transitabilidad en las calles
Salubridad
Desarrollo comercial e inmobiliario
Valorizacion de la zona

Bienestar de los vecinos
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CONCLUSIONES

Importancia de proyectos de infraestructura interconectados
Analisis de informacion desde diferentes enfoques

Aporte a la solucion de a emergencia hidrica actual
Implementacion de medidas no estructurales

Aplicacion de diferentes areas de Ingenieria.
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